
 اسلام میں لونڈی اور غلام رکھنے کا جواز

 ذیشان وڑائچ

۔  ہی موجود دور کے اخلاقی معیار مذہب بیزار تہذیب جدید کی بنیاد پر بنے ہوئے ہیں

ہمارے ذہن میں سےاس وقت دنیا میں نافذ ہیں اور میڈیا اور تعلیمی اداروں کے ذریعے 

لکل تاریخی واقعات کو با ورا راسخ کئے جاتے ہیں۔  اس کے نتیجے میں بعض اسلامی احکامات

 غلامی کے پیش کیا جانا آسان ہوگیا ہے۔  ان احکامات میں سے ایک مسئلہغلط اور غیر اخلاقی 

 ر اخلاقی وجوہات پر کچھغلامی کے جواز کی منطقی او سےجواز پر ہے۔  یہاں پر مختصر طریقے 

طرف سے کئے  تا کہ ہمارے نوجوان سیکولروں اور ملحدوں کی ہیں پیش کی جارہی معروضات

  اتشارر میں بتلا  ہ  ہوں۔ گئے اعتراضات پر کسی قسم کے ذہنی

 اس موضوع پر چار بنیادی سوالات ایک عام آدمی کے ذہن میں ہوسکتے ہیں

 ؟۔  اسلام کے ابتدائی دور میں غلامی کا کیا اخلاقی جواز تھا۱

 ؟۔  لونڈی سے مباشرت کا کیا اخلاقی جواز ہے۲

 ؟۔  آج کے دور میں غلامی کا کیا جواز ہے۳

 ؟ نے کیاطور پر ختم کیوں نہیں کیا جبکہ امریکہ ۔  اسلام نے غلامی کو مکمل۴

***** 

 ؟۔ اسلام کے ابتدائی دور میں غلامی کا کیا اخلاقی جواز تھا۱

اس کو  اسلام کے ابتدائی دور میں غلامی تھی اور غلام پائے جاتے تھے۔  اسلام نے 

صرف جنگی قیدیوں  کہشروع نہیں کیا۔  لیکن اسلام نے اس پر اس اعتبار سے پابندی لگادی 

 کو غلام بنایا جاسکے۔ 
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 جنگی قیدیوں تو یہاں پر اگر کسی قسم کا اعتراض ہو تو صرف اس اعتبار سے ہوسکتا ہے کہ

 ؟کو کیوں غلام بنایا جائے

 و  اب بنیادی سوال یہ پیدا ہوتا ہے کہ اگر کہیں پر جنگ ہو اور اسلام کے اعتبار سے

 سلوک کیا جائے؟ جنگ جائز ہو تو قیدیوں کے ساتھ کیا

 :یل امکانات ہیںذاس بارے میں مندرجہ 

 اص  قیدیوں کو قتل کردیا جائے۔  اسلام میں یہ منع ہے۔  ہوسکتا ہے کہ کچھ  .أ

قیدیوں کو قتل کرنا  قیدیوں کو کسی مصلحت کی وجہ سے قتل کیا جائے۔  لیکن عمومی اعتبار سے

 جائز نہیں ہے۔ 

ئز ہے۔  اگر اس یا جائے۔  یہ کرنا جاکر رہا کرد سے فدیہ )تاوان( لےقیدیوں   .ب

کریں گے  بات کا خدشہ ہو کہ یہ قیدی رہا ہو کر پھر دوبار  جمع ہوکر مسلمانوں کے خلاف جنگ

ل طرےے میں ڑ تو پھر یہ ایک غلط حکمت علمی ہوگی جس کے نتیجے میں مسلمانوں کی جان و ما

 جائے گی۔ 

 جائز ہے اور ایک طر  بھی انہیں قیدیوں کے تبادلے میں رہا کردیا جائے۔  یہ  .ج

ر ی کی ہی توسیع ہے۔ 
گ

 

 ٹ
کی

 سے دوسری 

ے کا انہیں احسان کر کے یوں ہی رہا کردیا جائے۔  یا تو ذمی بنا کر مسلم معاشر  .د

خدشہ ہے  ایک فرد بنادیا جائے یا اپنے علاقے میں جانے کی اجازت دی جائے۔  یہاں پر وہی

ر ی "ب" میں بیان کیا۔  اس صو
گ

 

 ٹ
کی

اور خدشہ یہ تھا کہ اگر  رت میں ایککہ جو کہ ہم نے 

  مسلمانوں کے کفار کو یہ معلوم ہوجائے کہ مسلمان جنگی قیدیوں کو یوں ہی رہا کرتے ہیں تو و

اور  ساتھ جنگ کرنے کے معاملے اور زیاد  جری اور بے خوف ہوجاتے۔  یہ مسلمانوں کو

 زیاد  طرےے میں ڈالنے والی بات ہوجاتی۔ 

 دیا جائے۔  می معاشرے کے سرے ے در ک کا ری ی بناانہیں غلام بناکر اسلا  .ه
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 کر کے یا غلاموں کو انفرادی ملکیت میں دے کر ان کے مالک کو اختیار دیا جائے کہ مکاتبہ

م ہی بنا کر احسان کر کے انہیں رہا کردیا جائے۔  یا پھر مالک کو یہ بھی اختیار ہو کہ انہیں غلا

لیکن دھیرے  کی آزادی چھین لی جاتی ہے،رکھے یا دوسروں کو بیچ دے۔  اس سے ان 

 دھیرے دب کر یہ اسلامی معاشرتی ڈھانچے کا حصہ بن جاتے ہیں۔ 

اد بے انہیں ساری عمر قیدی بنا کر رکھا جائے۔  اس طر  انسانوں کی ایک بڑی تعد  .و

ہوجاتی ہے۔  ایسے لوگ مسلم معاشرے پر ایک معاشی   unproductive ان پروڈکٹیوکار اور 

 ک ہے۔ جاتے۔  ایک انسان کو پورے معاشرے سے کاٹنا ایک غیر انسانی سلوبوجھ بن 

 عمومی طور پر قرآنی احکامات کے مطابق پہلا اور آخری آپشن اختیار نہیں کیا جاسکتا یعنی

کی اجازت ہوگی کہ باقی  کو اس بات قتل کرنا یا عمر قید کرنا جائز نہیں ہے۔  اسلامی شوری  

 صورت ہو اسے اختیار کرے۔ امکانات میں جو بھی ممکنہ 

 اس پوری صورت حال میں ایک بات ذہن میں رکھنی ہے کہ اوپر مذکور  لوگ و  مجرم

پورا امکان  ہیں جنہوں نے مسلمانوں کے ساتھ جنگ کی اور اگر و  جیت جاتے تو اس بات کا

 تھا کہ مسلمان قیدیوں کو قتل کرتے یا انہیں غلام بناتے۔ 

 یصلہ  کرکتی  ہے م امکانات کو مدنظر رکھتے ہوئے اس بات کاان تما مسلمانوں کی شوری  

 کہ ب،ج،د،ھ میں جو بھی چاہے صورت اختیار کرے۔ 

م بنانا کیوں اب ان مذکور  امکانات کو دیکھ کر کوئی ہمیں بتائے کہ جنگی قیدیوں کو غلا

 غلط ہے۔ 

 دیا یہاں پر ایک اور بات پیش نظر رکھنا ضروری ہے۔  سور  نور کی آیت میں اللہ نے حکم

 آزادی( کی 
ٔ
 اس بولل کیا جائے اور کرے تو درخواستہے کہ اگر کوئی غلام مکاتبت )معاہد 

 اس کے لئے شرط صرف یہ ہے کہ تم ان کے اندر بھلائی پاؤ۔  اس بارے میں علماء کے

ب کے در ک کا آیا  یہ )غلام کی یہ درخواست بولل کرنے کا( حکم وجودرمیان اختلاف ہے کہ 
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 کہ خود اپنے ہے یا استحباب کے در ک کا۔  اس پر مستزاد یہ کہ آگے کلام پاک یہ بھی کہتا ہے

   شری  اور مال سے اسِ معاملہ میں ان کی مدد کی جائے۔  اور ویسے بھی گردنوں کا چھڑانا باقاعد

میں جو زکوٰۃ کے مصارف بیان کیے  ۶۰قاعد  حصہ ہے۔  سور  توبہ آیت اخلاقی احکامات کا با

 واح گی  ہیں ان میں  ایک باقاعد  مد غلاموں کو آزاد کرنے کی ہے۔  ان اعتبارات سے یہ

 عاری ہی ہوتا ہے کہ غلامی کی جو بھی شکل اسلام میں اختیار کی گئی ہے اس کی حیثیت عملاً

 اختیار کرد  غلامی ہے پیدا  ہونے والا ردعمل حقیقتاً مغرب کی ہے۔  جبکہ غلامی کے خلاف آج کا

 جس پر ہم چوتھے نکتے کے جواب میں کچھ عرض کریں گے۔  

پر اعتراض  ویسے اس میں ایک انتہائی حیرت انگیز چیز بھی ہے۔  جن لوگوں کو غلامی

 کو چار بائی چار ہے ان لوگوں کو عمر قید پر کوئی اعتراض نہیں ہے۔  گویا کہ ان کو لگتا کہ کسی

ت کی کے کمرے میں پوری زندگی پابندرکھنا غلامی نہیں بلکہ آزادی ہے۔  ہے نا حیر

 ماولل بات؟؟ حالانکہ ایک اسلامی معاشر  ایک غلام کو باقاعد  فیملی لائف گزارنے کا

 فراہم کرتا ہے۔ 

***** 

 ۔ لونڈی سے مباشرت کا اخلاقی جواز کیا ہے۔۲

 :میں تقسیم کرسکتے ہیںہم اس بحث کو دو حصوں 

 لونڈی سے مباشرت کا اخلاقی جواز۔  قرون اولی کے دور میں .أ

 لونڈی سے مباشرت کا اخلاقی جواز۔  موجود  دور میں .ب

نکتے پر  فی الحال قرون اولی والی بحث کرتے ہیں۔  موجود  دور سے متعلق بحث سرے ے

 بحث کرنے کے بعد کریں گے۔ 

ہے کہ  یہ معاملہ تھوڑا بہت حساس ہے یا موجود  دور کے ذہن کی تربیت کچھ ایسی ہوئی
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 یہ حساس بن گیا ہے ورہ  پہلے یہ سرے سے کوئی اعتراض نہیں تھا۔ 

ضروری ہے اور  چونکہ معاملہ جنسی ملاپ سے متعلق ہے اس لئے کچھ باتیں کھل کر کرنا

 الات تشنہ ر  جائیں گے۔ اٹُھنے والے سوہ  کرنے کی صورت میں بہت ساروں کے ذہن میں 

 تہذوں ں میں صحیح تجزیہ کرنے کے لئے پہلے اس نکتہ پر بحث کرتے ہیں کہ مختلف

 عورت اور مرد کے جنسی ملاپ کے کیا کیا اخلاقی جوازات رہے ہیں اور لونڈی سے جنسی

 ملاپ ان اخلاقی جوازات کے تناظر میں کیا حیثیت رکھتی ہے۔ 

 دو چیزیں بالکل یسے تو بہت سارے شرائط یا جوازات ہوسکتے ہیں، لیکنجنسی ملاپ کے و

 ہی بنیادی حیثیت رکھتی ہیں۔ 

 ۔  شادی یا نکا ۔ ۱

 ۔  آپسی رضامندی۲

 ۔ شادی یا نکاح۱

م طور شہورر جنسی ملاپ کے لئے معاشرتی، قانونی اور مذہبی منظوری کے لئے جو لفظ عا 

 و  پورے رت جب شادی کرتے ہیں تو گویا کہہے و  نکا  یا شادی ہے۔  ایک مرد اور عو

 معاشرے میں اعلان کرتے ہیں کہ و  ایک دوسرے کے میاں بیوی ہیں اور ان کے جنسی

تا ہے۔  ملاپ کے حق کو پورا معاشر ، میاں بیوی کے رشتہ دار، حکومت اور مذہب تسلیم کر

س کے میاں کا بچہ ہے ااور عورت کا جو بچہ ہوگا اس کے بارے میں تسلیم کیا جائے گا کہ و  

جس پر  اور اس بچے کی کفالت کی ذمہ داری اس کے میاں کی ہوگی۔  یہ ایک ایسا نکتہ ہے

اتفاق  زیاد  بحث کرنے کی ضرورت نہیں ہے اور اس پر تقریباً دنیا کی تمام تہذیوں میں

یب نے اس کے تہذ رائے پایا جاتا تھا۔  یعنی یہ اتفاق پہلے پایا جاتا تھا۔  آج کے دور میں مغربی

  ہیں۔ یےمعنی مکمل طور پر بدل د
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 آج کے مغرب میں جنسی ملاپ کے لئے معاشرتی اور مذہبی منظوری ضروری نہیں

 ہے۔  اور قانون کی طرف سے سرے سے کوئی پابندی نہیں ہے۔  مغرب میں شادی کے

جو شخص  بغیر بھی جنسی ملاپ کو جائز سمجھا جاتا ہے، شادی کا مطلب وہاں پر یہ ہوتا ہے کہ

 کسی اور کے شادی کرلے و  صرف اپنے پارٹنر کے ساتھ جنسی تعلق قائم کرسکتا ہے، اسے

 ساتھ جنسی ملاپ کی اجازت نہیں ہے۔  اور شادی شد  ہ  ہونے کی صورت میں اسے جس

 سے چاہے جنسی ملاپ کی آزادی ہوتی ہے۔ 

 میں پرانی تہذوں ں میں، آج کے مشرق میں اور اص  طور پر اسلام کے معاملے

 ہے۔  شادی ہے۔  یہاں پر جنسی ملاپ بغیر شادی کے جائز ہی نہیں صورت اس کے برعکس

 سے نکا  کے بعد اسے جنسی ملاپ کا لائسنس مل سکتا ہے لیکن صرف اس کے ساتھ جس

 ہوا ہے۔ 

 اس اعتبار سے شادی کا مطلب ہی مغرب اور اسلام میں الگ ہے۔ 

 آزادی دی جاتی ہے۔  اور کر جنسی ملاپ کی اسلام میں شادی کے ذریعے ایک پابندی ہٹا

 یہ آزادی صرف ان کے درمیان ہوگی جو آپس میں شادی شد  ہیں۔  یعنی مکمل پابندی سے

 ایک یا زیاد  سے زیاد  چار کی پابندی لاگو ہوتی ہے۔ 

ریعے مغرب میں شادی سے پہلے ہر قسم کی جنسی آزادی ہوتی ہے، لیکن شادی کے ذ

 لادودود سے ہے کہ و  صرف ایک سے جنسی ملاپ قائم کرے۔  یعنی اس کو پابند کیا جاتا

 ایک کی پابندی ڈالی جاتی ہے۔ 

اروں کا نے شادی کے بارے میں جو تشریح کی تھی اس میں بنیادی طور پر تین اد ہم

ارں ذکر کیا تھا۔  معاشر ، حکومت اور مذہب۔  عام طور پر شادی کے بارے میں ان تینوں اد

ز ہ ہوتا ہے۔  لا  پائی جاتی ہے۔  لیکن بھی  بھی  ان کے درمیان تناکے درمیان ہم آہنگی

ں ادارے لڑکی کی شادی کی عمر پر یہ تینوں ادارے متفق نہیں ہوتے۔  کزن میریج پریہ تینو
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جسے  اص  طور پر مذہب اور حکومت متفق نہیں ہوتے۔  بھارت میں ایک کونسپٹ ہوتا ہے

بھارتی قانون ایک ہی گوتر  ں کی تقسیم کا ایک ظامم ہے۔ گوتر کہتے ہیں جو کہ وہاں پر اصندانو

 کرتا۔  کے لڑکا لڑکی کے درمیان شادی کی اجازت دیتا ہے لیکن معاشر  اسے بولل نہیں

 ایک دین کو ماننے والے فرد یا معاشرے کے لئے خدا کا حکم اور اس کی اجازت فائنل

چاہے زبردستی قانون نافذ  جیسا آتھارٹی ہوتی ہے۔  یعنی، معاشر  جو چاہے کرے یا حکومت

قی جواز کرے، بہرحال اگر یہ شادی خدا کے حکم کے مطابق ہے تو پھر جنسی تعلق کا اخلا

 موجود ہے ورہ  نہیں۔  یہاں خوا  مخوا  کے تنازعوں سے بچنے کے لئے ضروری ہے کہ

کی بھی  حکومتی قانون اسلام کے مطابق بنایا جائے تاکہ اسلام پر بھی عمل ہو اور قانون

 مخالفت ہ  ہو۔ 

 اب لونڈی سے مباشرت کا معاملہ لیں۔  جب اسلام لونڈی اور آقا کے درمیان جنسی

 ملاپ کی منظوری دے رہا ہے اور جب اس پر قرآن واح ہے۔  تو پھر اعتراض کی بنیاد کیا

اسی  ہے؟ جس طر  میاں بیوی کے درمیان جنسی ملاپ کا اخلاقی جواز موجود ہے بالکل ہی

 نڈی اور آقا کے درمیان اخلاقی جواز موجود ہے۔ طر  لو

 کر ہی رہا تاریخی اعتبار سے تو حکومت اور معاشر  بھی اس کو منظور کر رہا تھا اور مذہب تو

 ۔ جاتی ہے ھہے۔  اس لئے اس پر اعتراض کی بنیاد پوری طر  سے ڈ

 ۔ آپسی رضامندی۲

بھی چیز کے صحیح یا  کسیاب ر  جاتا ہے رضامندی والا اعتراض۔  مغربی معاشرے میں 

 غلط ہونے میں رضامندی کو بنیادی حیثیت حاصل ہے۔  اس رضامندی کے نظریے کو

 

 
س
س

ں میں کہتے ہیں۔  جیسا کہ اوپر واح ہوگیا پرانی تہذوں   (Consent)مغرب میں کون

 لئے اور آج کی مشرقی تہذوں ں میں اور خصوصاً اسلام میں جنسی ملاپ کے اخلاقی جواز کے
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 علاوںں یا شادی کو بنیادی حیثیت حاصل ہے۔  لیکن آج کے مغربی معاشرے یا جننکا  

 لئے میں مغربی تہذیب کو پوری طر  بولل کیا گیا ہے وہاں پر جنسی ملاپ کے جواز کے

 بنیادی حیثیت رکھتا ہے۔  اس معاملے میں شادی کی

 
س
س

 سرے سے شادی کے بجائے کون

 کوئی اہمیت نہیں ہے۔ 

۔  بنیادی سوال یہ ہے پ کو اس فرق کے تناظر میں بھی دکھنا  چائےلونڈی سے جنسی ملا

 کرنے کی اصول کے لئے ایک مغرب کے عقیدے کو کیوں تسلیم کہ اسلام کو اپنے

 ضرورت ہے؟

 باقاعد  ایک اور بنیادی سوال ذہن میں آتا ہے۔  نکا  کے معاملے میں میںاس معاملے

 ہوتا۔  میرا ل ہل ہے کہ کے معاملے میں یہ نہیںایجاب و بولل ہوتا ہے۔  لیکن لونڈی بنانے 

 لونڈی کے معاملے میں بھی یہ ہوتا ہے۔ 

 :ایک عورت دو طر  سے لونڈی بن کتی  ہے

 ایک یہ کہ و  باقاعد  جنگ میں حصہ لے رہی ہو اور جنگ کے دوران مسلمانوں کی ۔  ۱

  قید ہوگی تو لونڈی و قیدی بن گئی۔  جب و  جنگ میں حصہ لے رہی تھی تو اسے پتہ تھا کہ اگر

 کست  ہوئی اور کا پورا امکان ہے۔  اور اسے یہ بھی پتہ تھا کہ اگر مسلمانوں کوبنائے جانے 

عورتوں کو بھی  مسلمان عورتوں کو قید کیا گیا تو اس بات کی بہت کچھ گنجائش ہے کہ مسلمان

نگ  کے سٹینڈجنگ میں حصہ لے رہی تھی تو و  اس پوری انڈرلونڈی بنایا جائے۔  و  جب 

بننا تھا تو اس  ساتھ میں فوج کا حصہ بنی۔  اگر اس کو پکڑے جانے کی صورت میں لونڈی نہیں

 لونڈی کے پاس پورا آپشن موجود تھا کہ و  لونڈی ہ  بنے یعنی جنگ میں حصہ ہ  لے۔  جب

 ہنا  ہے کہ بننے کے ایک پورے پراسس کا حصہ خود اپنی مری سے بن چکی ہے تو پھر یہ

 مری نہیں تھی کا کیا مطلب ہے؟ اس کی

 میں پورا دوسری صورت یہ ہے کہ جنگ میں پورا قبیلہ ملوث تھا اور جنگ کے نتیجے ۔ 2
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رت حال قبیلہ بکھر گیا اور عورتوں اور بچوں کا نگران کوئی نہیں رہا۔  اسُ دور میں ایسی صو

نداز کر کے چھوڑ ا پاس کوئی چوائس ہوتی ہی ہ  تھی۔  اگر ان عورتوں کو نظر میں عورت کے

نڈی بنالیتا یا پھر بصورت  کوئی اور قبیلہ غلام اور لودیا جاتا تو اس بات کا امکان تھا کہ انہیں

گئی اور  مجبوری و  عورتیں خود طوائف بن کر زندگی گزار لیتی۔  اور پھر جب و  خود لونڈی بن

شرتی جبر میں  تو جس معاہےانہیں پتہ ہے کہ ملکیت میں آنے کے بعد ان کا کوئی اختیار نہیں 

 

 
س
س

 آگے آئے گی۔   خود سے پیدا ہوجاتا ہے۔  اس کی زیید فصیلو  رہتی ہے وہاں پر کون

 ایک قانونی اصطلا  ہے۔  اس سلسلے میں ا

 
س
س

یک یہاں پر ہم واح کریں کہ کون

 اورلفظ جو قابل غور ہے و   ہے "آمادگی"۔  

 
س
س

کی پوری اور آمادگی   جنسی معاملے میں کون

جس سے پتہ چلے گا کہ ہیں  یہاں پر کچھ مثالیں پیش کرتے ہم کو نے کے  کے لئے حقیقت

 ایک غیر اہم مسئلہ ہے۔ 

 
س
س

 لونڈی کے معاملے میں کون

 مغربی یا مشرقی معاشرے میں ایک عورت اپنی معاشی ضرورت پوری کرنے  .أ

ری کی وجہ  مجبوکے لئے طوائف کا پیشہ اختیار کرتی ہے۔  اس نے اپنی خوشی سے نہیں بلکہ

اور اس کا  سے طوائف کے پیشے کو اختیار کیا۔  و  ہر روز ایک نئے مرد کے ساتھ سوتی ہے

۔  کیا یہاں پر مقصد جنسی لذت حاصل کرنا نہیں بلکہ مرد کو خوش کر کے پیسے کمانا ہوتا ہے

 پایا جاتا ہے؟

 
س
س

 کون

 اس ایک جوان عورت زیاد  عمر والے مالدار مرد سے شادی کرتی ہے۔  مقصد  .ب

نے میں مرد کے پیسے سے فائد  اٹُھانا ہے۔  اس عورت کو اس مرد سے جنسی تعلق قائم کر

میں جو مسئلہ  کوئی دلچسپی نہیں ہے۔  لیکن اس مرد کی جنسی خواہش پوری ہ  کرنے کی صورت

ی کرتی ہے۔  پیدا ہو سکتا ہے اس کے پیش نظر و  مجبوری میں اس کے ہر جنسی مطالبہ کو پور

 پایا جاتا ہے؟ کیا یہاں

 
س
س

 پر کون

 مشرقی معاشرے میں کچھ اص  حالات کی وجہ سے ایک لڑکے اور لڑکی کی  .ج
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دی ہوچکی شادی ہوجاتی ہے۔  لڑکی کو لڑکے سے کوئی اص  لگاؤ نہیں ہے۔  لیکن چونکہ شا

اس لئے و  لڑکی  ہے اور طلاق کی صورت میں کئی قسم کی سماجی پیچیدگیاں پیدا ہوکتی  ہیں

 ہے اور اس کے بچوں کی ید  شوہر کے جنسی مطاات ت کو مجبوری میں تسلیم کر لیتیاپنے ناپسند

 پایا جاتا ہے؟

 
س
س

 ماں بھی بن جاتی ہے۔  کیا یہاں پر کون

 فرنڈ  اور ایک مغربی معاشرے میں لڑکا لڑکی کی دوستی ہوجاتی ہے جس کو بوائے  .د

ر ابھی جنسی تعلق کے لئے وگرل فرنڈ  کہا جاتا ہے۔  لڑکی صرف دوستی رکھنا چاہتی ہے ا

 صورت میں ذہنی طور پر تیار نہیں ہے۔  لیکن لڑکا جنسی تعلق کا مطالبہ کر رہا ہے۔  انکار کی

کی اپنے بوائے فرنڈ  کے مطابے  کے لڑ بریک اپ یعنی دوستی ٹوٹنے کا پورا امکان ہے۔  نتیجتاً

 پایا جاتا ہے؟

 
س
س

 آگے ہتھیار ڈال دیتی ہے۔  کیا یہاں پر کون

اہشات کا  بیوی ہے جو کہ اپنے شوہر سے حبت  بھی کرتی ہے اور اس کی خوایک  .ه

مرد کی جنسی  احترام کرتی ہے اور اس سے جنسی تعلق قائم کرنا پسند بھی کرتی ہے۔  لیکن

 مطالبہ طلب عورت سے زیاد  ہے۔  اس لئے بھی  بھی  ایسا ہوتا ہے کہ مرد جنسی ملاپ کا

اصطر   شوہر کی ہوتا۔  اس کے باوجود عورت صرف اپنےکرتا ہے لیکن عورت کا "موڈ" نہیں

 پایا جاتا ہے؟

 
س
س

 اس کے مطابے  کو تسلیم کر لیتی ہے۔  کیا یہاں پر کون

 ایک مسلمان دین دار عورت اپنے شوہر کے جنسی مطابے  کو صرف اس وجہ  .و

  اس پر نتسے تسلیم کرتی ہے کیوں کہ بلاوجہ شوہر کو انکار کرنے کی صورت میں فرشتے

 پایا جاتا ہے؟

 
س
س

 کریں گے۔  کیا یہاں پر کون

 کتنی غیر حقیقی اور غیر

 
س
س

 تعین  ئے  ہے۔  ان تمام مثالوں میں آپ دیکھتے ہیں کہ کون

 نے ہر سوال کے آخر میںلیکن ایک چیز ان تمام مثالوں میں پائی جاتی ہے و  آمادگی ہے۔  

۔  میرے پاس اس کا تا ہے یا نہیںمیں ایک سوال پوچھا ہے کہ آیا یہاں پر کونسٹ پایا جا

 جواب نہیں ہے۔  
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کہ معاشی ضرورت،  ہیں آپ دیکھتے ۔  ہے جاتی ئیپا آمادگی ضروری ن مثالوں میں لیکن ا

پیدا کرتے  آمادگی  دباؤ اور مذہبی اصول ایک عورت کے اندر خود سےتیسماجی مجبوری، نفسیا

 یہ انسان کا ون ون ہے جو  ہے۔  بلکہوالی چیز نہیں فی نفسہ اندر سے پیدا ہونے آمادگی۔  ہیں

 اور پیدا کرتا ہے۔  جب ایک عورت لونڈی بنتی ہے اور جب اس کو خود معاشرتی آمادگی

 پیدا کر لیتے ہیں۔  مادگیآسیاسی حالات کا پتہ ہوتا ہے تو اس کے حالات خود اس کے اندر 

 کا معاملہ اہمیت پراصولی طور

 
س
س

 اختیار دو وجوہات ہیں جن کی بنیاد پر یہاں پر کون

 کرجاتا ہے۔ 

پہلی وجہ یہ ہے کہ مغرب کا عقید  ہے کہ ہر انسان آزاد ہے۔  اس لئے لونڈی سے 

 کہتے ہیں کہ جسمانی تعلق قائم کرنا اس کی آزادی چھیننے کے برابر ہے۔   ہم اس بارے میں یہ

د کے ہونے کا مطلب ہی یہ ہے کہ و  آزاد نہیں ہے۔  اور اس فر  کسی کے لونڈی یا غلام

کے  لونڈی یا غلام بننے کی باقاعد  اخلاقی وجہ موجود ہے۔  اس لئے ایک غلام اور لونڈی

 ۔  معاملے میں آزادی کی بنیاد پر اعتراض کھڑا کرنا بالکل ہی ایک متناقض بات ہے

 ساتھ اس کی مری کسی عورت کےاس معاملے میں حساسیت کی دوسری وجہ یہ ہے کہ 

جسمانی تکلیف  کے بغیر جنسی تعلقات قائم کرنے کی وجہ سے و  عورت شدید قسم کی ذہنی اور

 اور آمادگی کو ملادیا جاتا ہے۔  اوپر دی گئی مثا

 
س
س

لوں سےیہ سے گذرتی ہے۔  یہاں پر کون

د  ہوجائے ماواح ہوجاتا ہے کہ اگر حالات کے جبر کی وجہ سےعورت اس عمل کے لئے آ

 سمجھیں یا ہ  سمجھیں

 
س
س

،  عورت قطع نظر اس سے کہ آپ اس آمادگی کو قانونی طور پر کون

تھ جسمانی کو ایسی کسی تکلیف سے گذرنا نہیں ڑتا اور مغرب میں ایسی آمادگی کے سا

 تعلقات صراحتاً جائز سمجھے جاتے ہیں۔  

کی وجہ سے  ت حالاب ذرا صورت حال دیکھیں۔  ایک عورت ہے جو کہ کسی صور

 و  ر  لونڈی بن گئی۔  اسے پتہ ہے کہ و  آزاد نہیں ہے۔  اسے پتہ ہے کہ جس معاشرے میں
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 پتہ ہے رہی ہے وہاں پر آقا کا اپنی لونڈی سے مباشرت کرنا قابل بولل ہے۔  اور اسے یہ بھی

تھ  ساکہ زیاحمت کرنے کا کوئی فائد  نہیں ہے، اور اسے یہ بھی پتہ ہے کہ آقا کا اس کے

 حاصل کر رہی ہے اور بچہ جنسی تعلق قائم کرنے کی صورت میں و  اپنے آقا کی بیوی کا شیئر

 ہونے کی صورت میں اسے بیچا نہیں جاسکتا۔ 

جس ماولل  اور ذرا سیاسی پس منظر بھی ملاحظ فرمائیں کہ اس عورت کو یہ بھی پتہ ہے کہ

 بولل ہے اور اگر اس کی نڈی بنانا قابلمیں و  ر  رہی ہے وہاں پر جنگی قیدیوں کو غلام اور لو

 تو اس کا اپنا شوہر بھی ایک 

ے

  

ی

 گھر لے آتا۔  دھ لونڈیآاپنی سائڈ والے ج

 

 
س
س

 کا اس پورے منظر کو سامنے رکھتے ہوئے سوال یہ پیدا ہوتا ہے کہ یہاں پر کون

 ہی کہاں ہوتا ہے؟مسئلہ پیدا 

 اعتراض کرنے والے عام طور پر یہ دعوی کرتے ہیں کہ لونڈی کے ساتھ جنسی تعلق

 ہے۔  یہاں پر مناسب ہے کہ اس اصطلا  کو صحیح تناظر میں سمجھا   (Rape)دراصل ریپ 

 جائے۔  ہمارے ذہن میں ریپ کے لفظ سے جو تصور پیدا ہوتا ہے و  یہ ہے کہ ایک کمزور

 ہے اور و  مرد اس دوں کے شکنجے میں پھنسی ہوئی تڑپ رہیعورت ایک یا ایک سے یا زیاد  مر

ہاتھ پاؤں مار  پر جنسی زیادتی کر رہےہیں جبکہ و  عورت ان کے شکنجے سے آزاد ہونے کے لئے

 یہ ہے رہی ہے جس کی وجہ سے و  شدید قسم کی جسمانی اور ذہنی تکلیف میں بتلا  ہے۔ حقیقت

پیدا کرتے ہیں  مادگیآشر  اس کے اندر خود سے ۔  حالات اور معاکی ایسا قطعی نہیں ہوتا

ریپ مغرب کے ہے۔  تیپیدا ہوجا آمادگی بالکل اسی طر  جس طر  اوپر کی مثالوں میں یہ 

یی عا تی اور قانونی تناظر میں پیدا شد  ایک لفظ ہے جس پر
لطی
 بحث کرنے کے عمرانیاتی ، مابعد ا

ل لئے الگ سے ایک مضمون کی ضرورت ہے۔  اس کو ایک قطعی دوسرے سیاق میں استعما

 کرنا بذات خود ایک بد دیانتی ہے۔  

***** 
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 جواز کیا ہے؟ کا ۔ آج کے دور میں غلامی۳

عملی  ر پر قانون تو ایک ہی ہے چاہے و  پہلے والا دور ہو یا آج کا دور۔  لیکناصولی طو

م بنانا صورت حال اس سے مختلف ہے۔  سب سے پہلے تو یہ بات واح ہو کہ لونڈی یا غلا

ت کا دین کا کوئی باقاعد  حکم نہیں ہے۔  مسلمان حکمرانوں کو باہم مشورے سے اس با

 کوئی صورت حال پیدا اس چیز کو اختیار کر سکتے ہیں۔  اگر ایسی اختیار ہوتا ہے کہ و  چاہیں تو

 ہے تو پھر نہیں ہوتی جب کسی اص  موقعے پر قیدیوں کو غلام اور لونڈی بنانا ضروری ہوجاتا

ان وںتین پہلے یہ کوئی مسئلہ نہیں ہے۔  جیسا کہ پہلے واح کیا گیا کہ اس بات کا یصلہ  حکمر

دور میں  ۔  اگر آج کےے اور نقصان کی بنیاد پر کرتی تھیںبھی مسلمانوں کے مجموی  فائد

ن حکمران ان کسی جنگ میں کافر قیدی ہاتھ آئیں تو بھی بہت زیاد  امکان ہی ہے کہ مسلما

 غلام بنائے کو غلام نہیں بنائیں گے اص  طور پر ایسی صورت میں جبکہ مسلمان قیدیوں کو

 جانے کا امکان ہ  ہو۔ 

قیدیوں، ری ی  قانون ہے جسے جنیوا کنونشن کہتے ہے۔  یہ فوجیاوںام متحد  کا ایک 

سب پر  قیدیوں اور جنگی زخمیوں کے ساتھ سلوک کرنے کے کچھ اصول ہیں جن کا اطلاق

۔  جب ایک مسلم ملک ہے  ہوتا ہے۔  یہ گویا کہ تمام ممبر ممالک کے درمیان ایک معاہد

 کرچکا ہے اور جب اس معاہدے کی 

ظ س
ے

قیدیوں کو بھی  اپنے بنا پر اس کےاس معاہدے پر دس

ورزی  فائد  ہورہا ہے تو ایسے میں اس کے لئے جائز نہیں ہوگا کہ و  اس معاہدے کی خلاف

اگرچہ  کرے۔  اس لئے اسُ ملک کے لئے عملاً یہ ناجائز ہوگا کہ و  قیدیوں کو غلام بنائے

 اسلام کا قانون اپنی جگہ پر جوں کا توں رہے گا۔ 

بلکہ غیر منظم  باقاعد  کسی ملک کی فوجیں شرکت نہیں کرتیںایسی جنگ جس میں 

 ہوتا۔  فوجیں ہوں جنہیں آج کل دہشت گرد کہا جاتا ہے تو ان پر جنیوا کنونشن لاگو نہیں

کے جنگی  اس لئے و  فوجیں جن پر جنیوا کنونشن لاگو نہیں ہوتا اگر و  کسی مخالف ملک
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 تو صورت حال قیدیوں کو غلام بنالیں تو اس میں کوئی اخلاقی قباحت نہیں ہونی چائے۔  عملاً

بھی  یہ ہے کہ دنیا کا مہذب ترین ملک جنہیں دہشت قرار دیتا ہے اس کے لئے و  کسی

ن کا قابلہ  کرنا بذات خود ان جنگجوؤں سے کسی قانولئے قانون و ضابطے کو نہیں مانتا۔  اس 

 چیز ہے۔ غیر اخلاقی 

نڈی بنایا اس بارے میں ایک اور چیز کا ل ہل رکھنا ہوگا۔  جب جنگی قیدیوں کو غلام اور لو

 کیا چ  چ جاتا ہے تو مسلم معاشر  انہیں اپنے اندر جذب کر لیتا ہے۔  سوال پیدا ہوتا ہے کہ

 کی مسلم معاشرے اس ابلاغی دور میں غلام اور لونڈیوں کو اپنے اندر جذب کرنےآج کے 

 پیدا ہوجائیں؟ ہیں؟ کہیں ایسا تو نہیں اس سے بہت سارے اصندانی مسائلحیت ر رکھتے صلا

احتراز کرنے کا  اگر مسلم حکمران اس قسم کا کوئی خدشہ محسوس کریں تو انہیں غلام بنانے سے

 پورا حق ہے۔ 

 فی ان باتوں سے تو یہ واح ہوگیا ہے کہ قانونی اجازت ہونے کے باوجود اس پر عمل

 ۔ معطل رہے گا اور اس قانون کو معطل رکھنے میں کوئی شری  قباحت نہیں ہے الحال

یں کہ غلام ہوسکتا ہے کل کو عالمی حالات ایسے پلٹ جائیں کہ مسلم حکمران محسوس کر

 بنانا اس وقت مناسب ترین آپشن ہے تو اس پر عمل بھی ہوسکتا ہے۔ 

لونڈی سے مباشرت کی  یہیں سے اس سوال کا بھی جواب ملتا ہے کہ آج کے دور میں

 ایک اجازت کیا گنجائش ہے۔  غلام اور لونڈی کا رکھنا کوئی دین کا باقاعد  حکم نہیں ہے۔  بلکہ

ہے جس پر جبھی عمل ہوسکتا ہے جب اس دور کی سیاست اور معاشرت اس عمل سے 

ست کی سیا مناسبت رکھتی ہو۔  اور اگر بھی  ایسا دور آیا کہ جب غلام رکھنے کا عمل اس دور

پیدا  ضامندیراور معاشرت سے مناسبت رکھے تو پھر یہ ماولل اس لونڈی کے اندر بھی 

 کردیتا ہے۔ 

***** 
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۔ اسلام نے غلامی کو مکمل طور پر ختم کیوں نہیں کیا ۴

 جبکہ امریکہ نے کیا۔

قی جواز نہیں بنیادی نکتہ یہ ہے کہ اسلام نے اس غلامی کو ختم کردیا تھا جس کا کوئی اخلا

 تھا جیسا کہ پہلے تھا اور صرف اس غلامی کے جواز کو باقی رکھا تھا جس کا اخلاقی جواز بنتا بچتا

ؤائنٹ میں لکھا جاچکا ہے۔  امریکہ میں جو غلام تھے ان کی غلامی کا سرے سے

 

کوئی اخلاقی  پ 

ینے کے جواز د جواز نہیں بنتا تھا اور اس بارے میں امریکہ یا پورا مغرب اپنی بنائی ہوئی غلامی

 وؤں پر حملہ صرف غلام بنانے کی نیت سے
ی قی
ہی ہوتا تھا اور  کے موڈ میں بالکل نہیں ہے۔  افر

می کے ان کو جانوروں کی طر  پکڑ کر پنجرے میں ڈال کر جہازوں میں بٹھا کر باقاعد  غلا

 لئے ہی لے جایا جاتا تھا۔ 

ایک پورا معاشرتی ظامم   جیسا کہ پہلے عرض کیا جاچکا،  اخلاقی احکامات، زکوۃ اور مکاتبت کا

 تھی الا یہ تھا جس کی وجہ سے مسلم معاشرے میں غلام کی غلامی کی حیثیت عاری ہی ہوتی

م تھا کہ اس غلام کی آزادی سے مسلمان کوئی طرے  محسوس کریں۔  یہ باقاعد  ایک عملی ظام

آزاد  جس کی وجہ سے بنے ہوئے غلام جو کہ مسلم معاشرے میں جذب ہوچکے ہوتے تھے

 ۔  ہوتے رہتے تھے۔  مغرب میں ایسا کوئی ظامم تھا نہیں

 صرف غلامی پر اعتراض کرنے والوں کا مسئلہ یہ ہے کہ و  کسی بھی معاشرتی مظہر کو

 کوئی معنی قانون کے دائرے میں دیکھتے ہیں۔  اخلاقی اور ترغیبی احکامات شاید ان کے لئے

 اور بھلائی والے عمل کو ن کے ہاں کسی خیرنہیں رکھتے۔  یا مذہب کو ہ  ماننے کی وجہ سے ا

ب سے کرنے کا واحد ذریعہ قانونی بندش ہی ہوتی ہے۔  جب و  اسلام کے کسی حکم کا مغر

صرف قانون  تقابل کرتے ہیں تو ان کے نزدیک صرف قانونی مسئلہ ہی ہوتا ہے جبکہ اسلام

کی جڑیں عقید  آخرت میں  کا نام نہیں بلکہ اس کا پورا ترغیبی اور اخلاقی ظامم ہوتا ہے جس

 گڑی ہوتی ہیں۔  
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رے اگر اسلام نے تمام غلاموں کو بیک وقت آزاد کرنے کا حکم دیا ہوتا تو بہت سا

قلم غلاموں کو آزاد  جنبش معاشرتی اور معاشی مسائل پیدا ہوجاتے۔  امریکہ میں جب یک

ہے۔  اس یکدم سے آزاد  کرنے کا حکم نافذ ہوا تو آج تک اس کا جھٹکا امریکہ میں محسوس ہو رہا

۔  وجہ کرنے کے عمل کی وجہ سے آج بھی امریکہ کی جیلیں کالوں سے بھری ہوئی ہیں

 صرف یہ ہے کہ غلاموں کو آزاد کرنے کے بعد معاشرے کے لئے آسان نہیں ہوتا کہ

سکے۔  اس کی وجہ  اتنی بڑی تعداد میں آزاد انسانوں کی اخلاقی تربیت کے لئے کوئی انتظام کر

موں کو ج بھی امریکہ میں کالے زیاد  غریب اور زیاد  مجرم ہیں۔  مسلمانوں میں جو غلاسے آ

  گیا۔ آزاد کرنے کا ظامم بنا اس کی وجہ سے ایک نسل کے بعد غلام اور آزاد کا فرق ہی مٹ

جو کہ ان  الغرض امریکہ کا غلاموں کو آزاد کرنا مکمل طور پر ایک دوسرا ہی پہلو رکھتا ہے

کی جو اجازت باقی  ماہ  کردار کو پانےنے کی ایک کو ہ ہے۔  اسلام نے غلامیکے تاریخی مجر

 رکھی اس کے لئے اسلام کے پاس اخلاقی جواز موجود ہے۔ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


